che “appare evidente /s sussistenza, nel caso in e:a))ze, di tutti gli elements m.rﬁmiz'ﬂi della
Jattispecie di responmsabiliti civile invocata dalla parse 13corvente, atteso il grave inadempimento del
Comune intimato che - dopo aver disposto Loccupagione d'urgenza dell'area rendendone possibile
la trasformazione - ¢ rimasto de) Iutto inerte, omettendo sia di adottars il Dprovvedimento d;
definitiva espropriazione, sia di ristorare il proprietario, sia perfino di completare ll’opera,‘ donde
la ricorrenza di tutti 84 estremi previsti dall'ars. 2043 G (comportamento omissive, colpa
dellEnte procedente, danno Ingiusto e nesso di causalitd), in presenza dei quali é possibile
q?”mar? la responsabilit exiracontrattuale per Jfatto z;/ledto del Comune, consistente, per
Cappunto, nella suindicata occupazione acquisitiva, Sy taji premesse, il Collegio ritiene di dpyer
Jare applicazgone anche al caso in esame dei principi e delle soluzgoni messi a fuoco nel ripetuto
Drecedente n. 5083 de/ 2008, ivi incluso il ricorse al meccanismo di cus all'art. 35, comma 2, del
D.L.yw 31 margo 1998, n. 80, in base a quale Lamministrazione infimata - Jatta salva
Lipotesi, per la verit; teorica, che la stessa decidy i restituire [area - dovri attenersi nel Drosieguo

alla seguente regola d'aggone:

a) entro il termine di sessanta Liorni (decorrente dalla notificazione o comunicagione in vig
amministrativa della presente decisione, ove anteriore), 5] Comune e g parte ricorrente potranno

addivenire ad un accordo con elfests traslativi della Proprietd delle aree definitivamente occupate, in




Sfavore dell amministrazgone Procedente ¢ alla parte ricorrense é corrisposta Iz somma
.peaﬁmmmk individuata nell accordo §tes30, la quale dovri essere determinata in base alle
disposizioni del Testo I.Jnim. Sugli ePropri (in specie, ai sensi dellars 43, comma 6, del d.P.R.
n. 327/2001) ¢ nel rispetto del principio del ristory integrale del danno subito (Corte cost, .
949/2007); la somma da liguidare alla parre ricorrente, ai sensi dell'art. 43 dl, dovri
comprendere, altresi, i/ danno per il periodo di uiilizzazione senza fitolo del bene, nella forma
deghs interessi morator sulla sorta capitale (come astualizzazione del valore venale dp) bene); essa
- giova infine ripetere - andr; deparata di ogni corvesponsione di somme medso tempore eseguita in
Javore della parte ricorrents, 4 titolp indennitario o risarcitoria, in relazione alla vicenda ablatoria
ber cus é causa; |

b) ove siffatto accordo non sia raggiunto nel termine indicato, i Comune di Marigliano - entro i
SHCCEsSivi sessanta giorni e, pertanto, entro il complessivo termine i 120 giorni dalla data 4
comunicazjone della presente Sentenza - ove ritenga che ricorranmo Jo condizions di cui allart. 43
commi 1 ¢ 3, T.U. n. 327 del 2001 oz (interesse dell amministrazjone ed utilizzazione del
bene), potra emettere un Jormaie moﬁbato decreto, con cus potri disporre ['acquisizione delle aree
definitivamente occupate af suo patrimonio indisponibile; in 1/ caso, i Comune sarg tenuto 4
risarcire ¢/ danno per equivalente, determinandp Limporto da erogare con le. modaliti indicate al
Dprecedente punto a); ‘

¢) qualora il Comune ¢ la parte ricorrente non concludano aleun accordo ¢ il Comune neppure
adothi un atto formale recante Vimposizione della servitiy o L acquisizgone, ovvero Iz f'e:tim%ioﬂe&'
dellarea in questione, decorsi ; termini sopra indicati, la parte ricorrente potri chiedere 4l
Tribunale amministrative Fesecuzgone della Ppresente sentenza, per Ladozione delle misure

consequensiall, salva la trasmissione deghi athi alla Corte dei conss per la valutazjone dei fatsi che
hanno condotto alla medesima fase del Qiudizio.

 alleffttivo soddish,

Per tutte le ragioni che precedono, il ricorso va accolry iy parte ¢, per l'effetto, va pronunciata

condanna del Comune ds Marigliano a risarvire il danng ingiusto cagionato alla parte ricorrente




© attraverso Loccupazione (divenuta sine titulo) dell'area di sua propriet, con le statuizioni Din

sopra enunciate.”

P.v. . L'ufficio tecnico comunale in Ossequio al disposto della sentenza ha in corso
la predisposizione della determinazione della somma in applicazione dell’art. 43 c.
6 del T.U. 327/01, necessaria per ogni successiva valutazione. \

Ovviamente, in ogni caso, il Comune dovra segnalare il debito maturato allé

Corte dei Conti e potra eventualmente avanzare direttamente azione dj fivalsa nei

che con delibera di G.C. g, 7493 del 18/05/1982 s; stabiliva dj « prorogare fino al
27.5.1983 i termini di procedura relativi alPoccupazione delle aree di cui al presente
atto” e di “delegare il sindaco per tutti gli adempiment connessi e conseguenziali”. &



